“"PeQuENO EstuDO DO TEXTO
‘TURNING A BLIND EYE: THE COVER
uP FOR OEDIPUS’ DE AUTORIA DE
JOHN STEINER”

Emir Tomazelli*
S&o Paulo, terga-felra, 10 de outubro, de 1995,

e as paixies se excitam no olbar e crescem pelo ato de ver, ndo
" o Sabem como se satisfager; o ver abre todo o espago ao desejo, mas ver
L ndo basta ao desejo. O espago visivel atesta ao mesmo tempo minha
poténcia de descobrir e minha impoténcia de realizar. Sabemos o
quanto pode ser triste o olhar desejante” (Jean Starobinski, 1. oeil

vivant)

ANOTACOES:

1) Gostaria de retomar nesta noite um assunto que esteve presente
em nossos encontros nas noites anteriores — a “‘concretude do
pensamento kleiniano” — para pensa-lo.

Para pensi-lo, parece-me oportuno, em uma reunido como esta,
que almeja a preparagdo das pessoas para um encontro com alguém
que segue o caminho de Klein, supor a verdade dessa questio que
envolve a concretude kleiniana, ou seja, é necessirio considera-la
concreta. Isto €, supor sua espessura, Supor seu peso, supor sua
concepgdo cega de um psiquismo como um aparelho imagético e
coisificado (e, num certo sentido, tornado coisa quase palpavel) para
poder comegar a estuda-la.

Mas — com uma brincadeira para evocar o espirito de Lacan em
uma reunifo dedicada ao estudo de Klein — melhor comegar por
fatos lingiisticos: o termo concreto, como conceito, em Hegel, evoca
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um verbo em latim, isto é, evoca o verbo latino “concrescer”. Para ele,
esse verbo continha a idéia de crescer junto, crescer com. Concreto era
aquilo que tinha e tem relagio com a evocagdo da totalidade, com o abarcamento,
a polissemia de relagdes e com a atualidade do homem. O concreto € o presente
capaz, de abarcar tudo. E presenga. Isto é, ¢ esforpo. Em Hegel a construgio de
um conceito era da ordem do concreto, feita na oposigdo de um exercicio de
discurso, onde o didlogo entre os que discutem se opera como um jogo de
demonstragio, assentimento ¢ atualidade. Abstrato, por seu turno, era aquilo
que fagia o homem estar fora do contexto em que ele acontecia. O abstrato é a
lettura feita destituindo o homem de suas condigies reats, elevando-o ao plano do
a-temporal.

(Entre parénteses, ¢ bom observar também que nessa discussdo
sobre o concreto e o abstrato reside toda a problematica ética da
intervengao clinica em psicanalise e, a0 mesmo tempo, da construgao
tedrica em ciéncia. A higiénica postura “a-corporal” da ciéncia,
fazendo-nos buscar a branquiddo do branco, buscar a neutralidade
enquanto negacido da corporeidade, faz um jogo revelador de um
equivoco, jogo revelador da atitude de “fazer vista grossa”, propondo
uma leitura, uma visdo que sempre precisa fazer acreditar que a
auséncia do sensorial e do ilusério nos conferem a presenga da
verdade. O sensorial € tlusorio, nos diz Lévi-Strauss, em Mo e
Significado, “real seria 0 mundo das propriedades matematicas que sé podem ser
descobertas pelo intelecto e que estdo em contradigdo total com o mundo dos
sentidos” [in, Adauto Novaes, De Olhos Vendados, p. 9)... E evidente
que ndo se pode mais pensar assim quando se pretende e se faz
ciéncia em psicandlise. Jd aprendemos com Klein, o sensorial é o
ilusétio e o ilusério € a maquina de pensar o real... Bem, deixo por
aqui interrompido o comentirio, retomo em outra oportunidade.)

Por outro lado, sem tomar a filosofia como referéncia, o con-
creto, experimentado no estudo de Melanie Klein, também evoca a
verdade fisica do corpo e da agéo. Evoca um ja surrado: “no principio
era a agdo”.

Em Klein o corpo é a historia fisica da palavra, ou seja, € a historia
do ato que a fez — que a phantasiou(!), poderiamos dizer. Em Klein
o corpo € natureza, € narrativa e ¢ memoria afetiva, ndo sendo possivel
separar da corporeidade o bindmio dor e simbolo, nem evitar a ligagio
das experiéncias fisicas com as vivéncias de castigo e conhecimento.
No corpo contempla-se, como bem o sabemos, um pedido de
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suplicio e de puni¢do como fantasia masoquista por ignorar, por
estar ignorante. E na manifestagio da ignorincia que encontramos
um pedido de peniténcia e de castigo como um gesto de
autodestrui¢io por auséncia completa do desejo de saber.

Em outras palavras, o corpo em Klein é conhecimento, e, por
sé-lo, torna-se compelido a dar “fisicidade”, a dar forma representada
a historia que as palavras contam depois que o corpo age. E certo
acidentar-se ao viver assim fazendo, mas, em Klein a cornicretude é
de tal for¢a que o homem corre o risco de ser o remanescente fisico
de um acontecimento predito por um oriculo qualquer, como o foi
o nosso Edipo.

Edipo, o sabemos, foi capaz de responder 4 indagacio da Esfinge,
porém, incapaz de ver o que era visivel em sua propria historia —
assim insistem os textos que estudamos de Steiner e de Cassorla. As
palavras oraculares lhe tinham dito que sua vida seria o resultado de
um designio que o colocaria em agdo antes que pudesse dar-se conta
disso. Ou seja, Edipo seria aquele que reproduziria no mundo da
a¢do aquilo que foi predito pelo oriculo, no mundo da adivinhagdo,
e esquecido por ele. Matatia o pai, desposatia sua propria mae (tendo
com ela filhos — estando dentro dela por duas vezes, uma vez como
filho outra vez como homeml) — e — ai acho que entra a questdo de
Steiner — passaria pelo ridiculo de, tendo tudo ali diante dos seus
olhos, ficar absolutamente cego e, além de tudo, arrogante, passando
pela vexatdria situagdo que Freud ja havia reservado para as histéricas,
de ser “aquele que sabe, mas ndo sabe que sabel”. Estranho destino
esse, de ser capaz de vere incapaz de enxergar o que diante de seus
olhos ja se apresentava como conhecimento inconsciente,
labotiosamente urdido pela cegueira. Pobre Edipo, pensando ter pénis
quando ha tanto ja havia sido castrado em sua profunda ignorancia
de si mesmo. Pobre Edipo, decifrador de enigmas, que deve cegar-
se por ndo ter visto a2 morte de seu pai e a profanagio de sua mie
que ele mesmo cometeu. Que insolito esse destino de um homem
fadado a recusar a realidade de sua agdo e a tragédia que seu
esquecimento promove, pois nio reconhece nem pai, nem mie,
levando ambos a0 encontro certeiro com a morte. Que homem ¢é
esse que perdeu todos os meios de recordar sua origem, que perdeu,
de modo violento, o acesso a sua propria histdria, evacuando-a na
sua musculatura, tornando-se o bode expiatério do préprio ato de
ver e entdo poder conhecer?
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Pensamento concreto? Sem duvida. Pensamento realizado na
agdo um instante antes da palavra. Atuagdo profunda da verdade
falada no gesto violento de dor, cegueira e angustia, por nada saber
de s, tendo que responder por uma agdo que vagamente poderia
ser tomada como proprial

2) Antes deste seminario, disseram-me: “Esses kleinianos estio
querendo reinventar a rodal Ja se falava disso em Freud!” Basta ver
as questdes levantadas por conceitos como a rejei¢io, a denegagio,
o repudio a realidade, que se engendram la na discussio de Freud e
ali ficam sempre assinalados como demarcadores do campo das
psicoses. De nossa parte também achamos que o pensamento
kleiniano que se desenvolveu na Inglaterra, o fez de forma bastante
particular. Apesar do esforgo de alguns em recuperar algo de Freud,
sempre, os autores kleinianos dedicaram-se muito mais a uma
investigagdo da derivagdo desses conceitos iluminados por Klein.
Ao mesmo tempo dedicavam-se também ao que eles mesmos
desenvolviam em suas clinicas sob a inspira¢do da fertilidade onirica
que Klein lhes oferecia. O rigor “a la lettre” ndo lhes foi o objeto de
trabalho. )

Trabalho diferente do que o ambicioso, sagaz e criterioso Jacques
Lacan fez com o seu retorno a Freud. No entanto, se relevarmos
essa falta, descobriremos coisas preciosas no kleinismo sobre a
questdo do olbar e sobre a questao da inexitrincavel ligagdo concreta entre dor
¢ 5. ;

O 6dio que a mente tem da experiéncia corporal, da experiéncia
do sensivel, é de uma intensidade tremenda em Klein. Nio é o
trauma sexual que dispara o processo de formagio do sujeito
psiquico. O que estd em jogo € o trauma que a experiéncia perceptiva
em si mesma provoca, € a propria sensopercepcdo em sua fungio
humana que fere. Ndo é a sexualizagdo do corpo o que pode
comprometé-lo, em Klein o corpo é dado como sexualizado. Porém,
aos olhos do humano de Klein — aquele ser que € avido pela morte
— € a percepgdo ela mesma daquilo que ofende o portador da visdo
e portanto deve deixar de existir por fazer o eu sofrer. A fungio
visual é obrigada a ser evacuada em um espago de auséncia de
significado para que seja garantida a anestesia do eu.

[Note-se aqui, no entanto, que a questdo que o texto de Steiner
nos propde é um pouco diferente, pois aponta muito mais para o
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ridiculo do her6i (seu fracasso diante da possibilidade de manejar
seu destino) e de seus companheiros de conluio, que aponta para a
percepgdo, enquanto um problema, ela mesma. Isto é, o “fazer vista
grossa” —na visdo de Steiner — é da ordem da catastrofe do ego, que
se estragalha, cognitivamente, para dar conta de ndo se saber capaz
de ter visto o que viu, isto €, em Steiner € 0 ego (e N30 0 Corpo) cego
de sua realidade edipica que € incapaz de contornar seu destino falado
pelo oraculo e vivido em cada detalhe da agéo.]

Em Klein, a visdo conecta-se ao problema suscitado pela inveja e
isto liga-se diretamente a questdo do olhar. Mais que isto, liga-se
mais a questdo do ver, do suportar ver o objeto, do que a questio do
ser visto. Ndo € o aspecto dramatico, nem mitico que esta em jogo
em Melanie Klein, é o fisico em sua propria singularidade de sofrer
uma experiéncia: a visao € insuportavel, a existéncia do objeto como
da ordem do visivel € insuportavel. Nesta leitura, a visdo ndo admite
duvida, nio admite recuo. E esse exato e absoluto da visdo, é esse
irredutivel do olhar que faz insuportavel aquilo que esta ai para ser
visto como visivel. A visao fica obscena, fica atravessada pela
brutalidade de um olhar a qualquer prego. Atravessada por um
imperativo que transforma o ver em dever e, por rea¢ao, em um nao
ver, em um “in-ver”’, em uma inveja.

De qualquer forma, tanto no caso da cegueira que ridiculariza o
heréi, quanto no absoluto cancelamento da fungdo do olhar que o
invejoso se impde para suportar a amargura contida no ato de ver,
em ambos 0s casos temos uma cisdo no ego, temos uma divisdo,
temos uma duplicagdo do sujeito que vé.

Forcemos mais uma vez nosso Lacan a trabalhar: a divisio, talvez,
possa ser vista como dupla visdo, isto €, “di-visao”, ou como visio
do duplo que € o resto odiado do préprio sujeito. Ai temos colocado
o problema da presenga de um narcisismo de morte onde o espelho
d’agua da fonte na qual se mirava Narciso ndo € mais uma superficie
de reflexdo, mas sim de absorgdo, de convite para o afogamento na
imagem.

Isto €, aqui a fungdo do olhar estd completamente tomada e
entendida no campo da morte.

3) No artigo “4 divisdo do ego no processo de defesa” (1938)!, escrito
no Natal de 1937 — como nos diz Jones —, Freud trabalha com dois

! Outra questio que seria
bom recortar é que em
Steiner a questao do
“olho cego” nio se refere
aos grandes mecanismos
de defesa como o spliitting
e a repressao, segundo ele
mesmo afirma: ...“and I
do not think mechanisms
such as splitting or
repression were at work. I
think he turned a blind
eye and then tred to
maintain a cover up as he
became superior and
morally rightous” (p.
163) “... e eu nio penso
que mecanismos como a
divisdo e a repressio
estivessem em operagao.
Eu penso que ele fingja
ndo ver e perceber e
entdo tentou manter um
disfarce como sendo ele
superior e moralmente

correto”
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conceitos — rejeicio (Verleugnung) e splitting (Spaltung) — que a
meu ver se entrelagam com a problematica da estética na obra
freudiana e na psicanilise. Estética particular ligada a visdo de um
6rgio ferido e que aponta para uma experiéncia de feiira gerada
pela aterrorizante visdo do genital feminino. Aquilo que gpresenta e
aquilo que representao feminino € o que vird, no fetichismo, a explicar
a divisdo do ego teoricamente falando. Cego de rancor, cego e
dividido pela visio do feminino, o ego torna-se fetichista,
identificando-se perceptivamente com a visdo do 6rgido fendido,
tornando-se um ego-fendido, #m ego ofendido . O dom e o dano,
a dadiva e a ferida tornam-se ai o fundamento de uma sexualidade
que ird pensar o feminino como defeito incurivel e o masculino
como poténcia cega, puro falo (phallus), destacado da verdade
limitante de sua “fisicidade”. Um verdadeiro Saturno que mais uma
vez se apresenta.

No entanto, quem faz “vista grossa” nio rejeita a realidade do
proprio corpo, nem do corpo nu que possibilita a visao do feminino;
quem ‘faz vista grossa’, esta dando as costas para o mundo mediado
pelas poténcias corporais e portanto perceptiveis, inteligiveis e
cognosciveis porque belas. Esta dando as costas para o fato de que
tudo € ou pode ser da ordem do conhecimento, da consciéncia, isto
é, do estar conscio de.

Quem faz “vista grossa”, luta para ndo ver o mundo que se
consagra, que se festeja na corporeidade fazendo-a bem-vinda, e
assim — e s6 assim — se abre para uma possivel beleza do mundo. O
repudio que “o olho cego” faz pela realidade, abre-se sobre o abismo
da destruigdo da vida viavel, da vida possivel. A aposta no estar
vivo e vendo ndo interessa. Nesse mundo dos olhos vendados nio
ha desejo, tudo é da ordem da necessidade. Tudo é da ordem do
investimento e do trabalho obrigatério, ndo voluntirio. Quem faz
“vista grossa”, investe na auséncia de significado e de sentido, investe
em um mundo de feiira e de siléncio que se recusa a propor a
propria beleza por invejar o sujeito que o admira. “E o édio do
espelho pelo homem que ali se reflete.”

Note-se, em Klein a cegueira ndo nasce da visao do feminino
que esta implicado na castragio e conseqiientemente no Narcisismo.
A cegueira nasce do 6dio ao corporal e a suas fungGes vivas e ativas.
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Atencgdo: com Klein percebemos que tudo o que é do corpo
importa ; com ela também podemos dizer que nada que vier
do corpo importa, o corpo ndo é desejado, o corpo exige um
trabalbo continuo que deve ser evitado; assim exige a pulsdo.

Se o feminino em Freud é visto como a expressdo sensivel da
visdo de um dano, dano que se materializa na existéncia “concreta”
da vagina — posto que sua visio é a visdo de uma auséncia, auséncia
de pénis —, em Klein a existéncia corporal da vagina deve ser um ato
de consagragdo. Considera-la a partir da castragdo é denega-la (isto
é: nega-la duas vezes consecutivas, ou seja, a primeira a0 [ndo querer|
vé-la e, a segunda, ao [ndo poder] deseja-la) por recusar-lhe o acesso
a0 seu lugar natural, isto é, simbdlico, isto é, corporal.

Quem nega o corpo priva-se da verdade que ele ja contém,
evitando assim o contato com as manifestagdes do perfeito e do
belo que constituem a palavra apresentada como fisico. O sentido
de encantamento narcisico e de deslumbramento por deter a posse
da beleza do outro, ao nio vé-lo, faz do olhar e da visio um
instrumento de ofensa e de ferimento.

4) No Longman — Dictionary of Contemporary English (edi¢io
de 1988, sexta impresso), encontra-se no verbete cover-up os seguintes
significados: a) como substantivo, “uma tentativa de prevenir que algo
desonrante ou criminoso venha ao conhecimento publico”; b) como
verbo, diz respeito a0 “evitar ser percebido ou vir a ser publicamente
conhecido”; ¢) também como verbo, no sentido informal, cover up for
quer dizer, “esconder algurha coisa errada ou desonrante a fim de proteger
(uma outra pessoa) de uma punigo, acusagio, etc.”.

No verbete (0) turn a blind eye, por outro lado, fala do “fingjr ndo
ver ou perceber (alguma coisa, especialmente alguma coisa ilegal)”. Achei
interessantes essas contribuigdes, jogam alguma luz polissémica nas
palavras usadas por Steiner e sobre em que contexto seméntico ele pensa
em sua lingua.

Bem, termino aqui deixando estas anotagdes incompletas,.como
incompleto também fica o trabalho de apresentar John Steiner e seu
pensamento para vocés. Creio que a Claudia e o Armando poderio
acrescentar um. pouco mais a0 tanto que desse estudo ainda falta.
Obrigadol




